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GOVERNADORIA DO EST .-'\LI}U _
Vela. inteeralmente. o autografo de lel n

PROCESSO NS
[NTERESSALO
ASSUINTO

0346, de 20 de abril de

20122,
RELATORIO

i de 30 de junho de 2022, de
Versam os autos sobie o Oficio-Mensagem n® 160, de 30 de junh
vH et . L |
3 Jar ( f Sorato de be
stado. comunicando esta Casa que, apreciando o autograto de
23, da Constituicio

[ ‘el ¢ undamento no § 17, do art, 23,
a° 246, de 20 de abril de 2022 resolve, com fundamento no §

autorta da Governadoria do F

do Lstado. veta-lo integralmente.

Conforme comprova # certiddo de folha retro, o veto integral foi realizado,

tempestivamente. no praza de 13 (quinze) dias Oteis. como determina o § 17 do art, 23, da

Constituicdo Lstadual,

De imiciativa parlamentar, o autograto de lei aworiza o Estado de Goids o
. [EOMAVCE O POVOWRento ¢ repovadmento de peixes nos cursoy de ague naturais do Fviado

e serdo fedtos mediante previo leenciamento ambiental,

A Procuradoria-geral do Estado — PGE recomendou o veto integral por vicio
lormal de inmieiativa ¢ por olensa a legislagdo federal. Nesse sentido. esclarecen que a proposta
pretende instituir obrigacoes para a administracdo. inclusive com a fixagdo de prazo. o que
configura interferéncia no Poder Exceutivo. Argumenta niio se tratar de palitica pablica. a ser
excentada conforme a conveniéncia dos Gredos estaduais. mas de uma obrigagdo permanenie
para a administragio. o que interfere no funcionamento ¢ na estruturacio de Orgdo estadual,
inclusive com a gerdagdo de despesas nio contempladas e sobre as quais nio se sabe se ha
previsio orgamentaria. Assim. entende que a proposi¢iio retrata meeréneia na autonomia do
Poder Executivo. cujo chefe detém a reserva de iniciativa para propor alteragdo na
organizacio. funcionamento ¢ estruturacdo do servigo publico. nos termos do art. 240, § 1 da

Constituigdo Estadual.

A PGE tambem justificou o veto consoante o periodo eleitoral., pOIS, a0 prever,
em seu arl. 2°% § 2% que o Estado lomeceria as prefeituras. de lorma eratuita. os estudos,
: I £

pareceres ¢ os projetos para o repovoamento dos cursos de deua naturais. ofende o vedagio

contida no § 10 do art. 73 da Lei Federal n® 9.304/1997. Ressalta que esse fornecimento
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conforme salientado na Nota Téenica n® 3202 1/GAPGE que. no item 41. destaca que a

caracterizagdo da conduta do agente piblico como enquadrada no § 10 do arl, 73 da ler n®
9.504/1997 niio requer a averiguagio do intuito eleitoreiro no seu agir, bastando. para tanto. a
configuracio objetiva do tlipe para caracterizar o ilicito eler toral. com a presungdo da

lesividade da condula.

Ja n Seerctaria de Fstado da Feonomia salientou que a previsio do art” 47 do
autogralo. de adogio de uma politica de Incentivos [scais como estimulo & protegao
ambiental de forma ampla. irrestrita e genérica, impossibilita mensurar os Impactos que essd
permissio acarretaria. Registra-se que u concessio de benelicios ou incentivos relacionados
a0 1CMS requer o cumprimento do disposto na Lei Complementar Federal n® 24/1973. que
estubelece que os incentivos liscais somente podem ser concedidos ou revogados nos Lrmos
de eonvénios celebrados ¢ ratificados pelos estados ¢ Distrito Federal, no ambito do Conselho
Nacional de Politica Fazenddrin — CONFAZ. Assim, a auséneia de autorizagio do CONFAZ
implicaria para o Fstado os impedimentos previstos nos incisos [ ao HI do § 37 do art. 23 da

I.ei Complementar Federal — LRF n* 1012000

Alem disse. a Seeretaria de Fstado da Feonomia informou que a LRE exige
que a concessio ou a ampliagdo de incentive ou beneficio de natureza tributaria da qual
recorra rentneia de receita devera estar acompanhada da estimativa do impacto greamentario-
financeiro. no exercicio de inicio de sua vigéneia ¢ nos 2 exercicios seguintes. Ademais, o
proponente deverd demonstrar que a renuncia foi considerada na estimativa de receita da lei
oreamentaria ¢ que ndo atetard as metas de resultados fiseais previstas no anexo proprio da
Lei de Diretrizes Orcamentarias ou o acompanhamento de medidas de compensagdo por meio
de aumento de receita. proveniente da elevagio de aliquotas, amplia¢io da base de caleulo.

majoracio ou criagio de tribulo vu contribuicdo.

Quanto 4 conveniéncia ¢ oportunidade, a Secretaria de Fstado de Meio
Ambiente ¢ Desenvolvimento Sustentivel — SEMAD recomendou o veto ital ao uutderato
por inexistit. até o momento. base cientifica solida que indique que a soltura de organismos
vivos nao provocard desequilibrios ecologicos graves e. mesmo gue existissem os estudos. a

custos clevadissimos, a possibilidade de viabilidade da proposta ¢ praticamente nula, com



probabilidade de impactos ambicntais desastrosos sobre as populagdes ictiofaunisticas

residenios.

Em relacio a atividade de povoamento ¢ repoveamento, informou ndo
existirem estudos robustos no Lstado de Goids que indiquem a sua necessidade para
determinada espécie ¢ em determinado local, Dessa forma. a perturbagiio do ambiente natural
poderia acarretar desequilibrios de cnorme significincia. com a promogio. ao contrario do
que busca a propositura. da exting@o de espéeies e outros prejuizos ecoldgicos. Ressaltou
também que o Programa Juntos pelo Araguaia. que ohjetiva a recuperagio da bacia do Rio
Arapuaia, ¢ excelente para aleangar a melhoria da qualidade ambiental e fazer com que as
espécies se restabelecam por si propriss. sem a necessidade de uma infervengdo tao dristica

L LEEL nio o repoyeamen Q.

Nio concordamos com a fundameniacio do veto ne sentido de que o
estimulo a0 incentivo fiseal deve estar acompanhado da estimativa do impacto
preamentirio-financeiro ¢ atender ao disposto na Lei de Diretrizes Qreamentarias. [
que o simples estimulo ndo significa gue haverd o incentivo e. nem mesmo. quando ocorrera,
Caso losse apresentado projeto de lei com o incentivo. ai sim. haveria de se atender aos

requisitos da Lei de Responsabilidade Fiscal.

De toda lorma. entendemos que o veto deve ser manfido, especialimente

quando se leva em conta o periodo cleitoral (ano eleitoral) que impede a concessao de

beneficios, como prevé o art. 73, § 10 da Lei n® 9.504/1997.

Destarte, consideradas us razdes expostas. manifesto-me pela manutengao do

VETo OposLo Ao prescnte projeto.
F o Relatorio.

SALA DAS COMISSOFS. em AS de Fyp de 2023

rulirim
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